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Reguli privind apelul/recursul, selectarea cazurilor de citre instantele de apel
si Curtea Suprema de Justitie si redeschiderea unui caz penal in Norvegia si
Moldova — o incercare de a compara sistemele

1. Cuvant inainte

Principala functie a instantelor este de a examina cauzele aduse in fata lor de reclamanti in
cazurile civile sau procuror in cele penale. Este dezirabil ca aceste dosare sa-si gdseasca
solutia finala cat mai curand posibil, acest lucru fiind in beneficiul indivizilor, si a societatii in
ansamblu. Cauzele ar trebui solutionate in conformitate cu legea, intr-o maniera echitabila si
transparenta. Acestea ar trebui sa-si gaseasca solutia finala cat de curand posibil si apelurile
sau cererile de recurs care sunt inutile ar trebui descurajate. Trebuie sa existe o posibilitate
de apel/recurs la Curtea Suprema de Justitie, insa curtea ar trebui sa aiba competenta sa
respinga examinarea unui apel/cerere de recurs care nu prezinta chestiuni importante legate
de interpretarea uniforma si aplicarea legislatiei aplicabile.

Functiile Curtii Supreme de Justitie variaza de la stat la stat, dar nu e neobisnuit ca
competentele acestora sa le permita restrangerea numarului de cazuri pe care le
examineaza. Curtile Supreme carora nu li se atribuie competenta de a selecta cazurile pe
care sa le examineze, de cele mai multe ori au multi judecatori, iar numarul total de cazuri
examinate n fiecare an este foarte mare. Instantele supreme care au imputernicirea de a
selecta cazurile vor avea un numar mai scazut de judecatori si se vor expune pe un numar
mai redus de cazuri pe an. Astfel se asigura faptul ca deciziile Curtii Supreme de Justitie sunt
uniforme Tn cazuri similare. Tn plus, instantele inferioare pot mai simplu s se orienteze in
jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie.

in tarile unde instantelor supreme li s-au atribuit competente de a selecta cazurile,
legislatorul deseori considera acest instrument ca o metoda necesara de a spori unitatea
interpretarii si aplicarii legilor. Tn aceste state, judecitorii instantelor inferioare vor ciuta s
se ghideze de deciziile Curtilor Supreme atunci cand decid cum sa aplice legislatia pe
circumstantele cazului.



Hotararile si deciziile ar trebui in general sa fie finale si executabile cand expira termenul
pentru apel/recurs.

O hotarare finald ar trebui sa fie revizuita doar in cazul in care apar circumstante foarte
speciale, din moment ce acest lucru trebuie sa fie considerat un remediu extraordinar.

Aceasta nota descrie actualele reguli privind apelul, selectarea apelurilor de catre Curtea
Suprema*, dar si de catre instantele de apel din Norvegia. De asemenea, se prezinta regulile
de revizuire a hotararilor finale in cauzele penale. Prevederile norvegiene vor fi ulterior
comparate cu normele juridice ce reglementeaza aceleasi chestiuni in Codul de procedura
penald al Republicii Moldova. Tn partea 4 sunt prezentate citeva sugestii de modificari.

2. Prevederile norvegiene privind apelul, selectarea cazurilor si redeschiderea

Rezumat:

Conform Codului de Procedura Penala, calea ordinara de atac a unei hotarari sau decizii
emise de catre o instanta este de a depune o cerere de apel la instanta de urmatorul nivel.
Temeiurile pentru apel pot include: interpretarea sau aplicarea de catre instanta a legii,
procedura urmata de instanta, evaluarea probelor prezentate instantei pe un caz in legatura
cu chestiunea vinovatiei, si pedeapsa sau alte consecinte determinate de instanta. Desigur ca
o cerere de apel se poate baza pe unul sau mai multe din aceste temeiuri.

Deciziile Curtii Supreme de Justitie sunt finale. Deciziile judecatoriilor si curtilor de apel sunt
finale si pot fi executate daca nu este depusa vreo cerere de apel in cadrul termenului legal.
Cu toate acestea, daca Curtea Suprema de Justitie decide sa anuleze vreo decizie a unei
instante inferioare, cazul este trimis inapoi.

Din moment ce o hotarare este finala, unicul remediu aditional este decizia de revizuire a
hotararii finale. Totusi, aceasta este o masura extraordinara si poate fi utilizata doar cand
exista temeiuri legale.

O prezentare detaliatd a regulilor:

1. Apelurile si selectarea apelurilor

Apelurile
Toate cauzele penale incep in Judecatorii. Procurorul este in general partea care va initia

cazul prin emiterea rechizitoriului. Sentintele instantei trebuie sa fie atacate cu apel in cadrul
termenului legal de doua saptamani. Pot fi atacate cu apel toate hotararile judecatoriilor si a
instantelor de apel, precum si multe dintre deciziile acestora.

O cerere de apel trebuie sa prevada temeiul/temeiurile pentru apel si daca acesta are
legatura cu intreaga hotarare sau doar o parte din ea. Temeiurile enumerate in cod sunt:
procedura utilizata de instanta; evaluarea probelor in legatura cu chestiunea vinovatiei;
aplicarea regulilor juridice n legatura cu chestiunea vinovatiei; pedeapsa sau o alta actiune
aplicata. Cand apelul are ca temei procedura utilizata de instanta, trebuie sa fie indicate



pretinsele erori. In cazul in care apelul se bazeazd pe interpretarea datd de instantd sau pe
aplicarea legii, se recomanda s& se indice pretinsele incilciri comise. in plus, se recomanda
sa se indice noile probe pe care se bazeaza partea care ihainteaza o cerere de apel si
modificarea ceruta. Acuzarea poate ataca in favoarea persoanei acuzate.

Selectarea apelurilor
n cazul in care in instanta de fond acuzarea a propus doar o pedeapsa sub forma de
amenda, confiscare si/sau retragerea permisului de conducere a automobilului, apelul va fi
examinat de catre Curtea de Apel doar cand instanta isi da permisiunea. Curtea va decide
aceasta intrebare pe baza sentintei instantei de fond, argumentelor prezentate in apel si
comentariile fiecareia dintre parti. Procedura este scrisa. Permisiunea poate fi oferita doar
atunci cand exista motive speciale in favoarea oferirii permisiunii. Decizia este scurta si de
obicei contine o referinta la articolul aplicabil.

Tn cazul unei infractiuni care poate rezulta ih mai mult de 6 ani de privatiune de libertate, un
apel poate sa fie considerat inadmisibil doar atunci cand acuzarea a atacat in detrimentul
persoanei acuzate si Curtea de Apel considera ca chestiunile abordate in apel sunt de o
importanta mai scazuta sau ca nu exista nici un motiv pentru a examina apelul.

n toate celelalte cazuri, Curtea de Apel va decide initial daca apelul este sau nu admisibil.
Aceasta decizie este luata pe baza sentintei pronuntate de instanta de fond, pretentiilor
prezentate in apel si argumentelor celeilalte parti (avocatul apararii sau dupa caz,
procurorul). Curtea de Apel va respinge apelul daca considera putin probabil ca va avea
succes. Decizia este de obicei scurta si se refera la faptul ca instanta nu considera ca apelul
va avea sorti de izbanda. O decizie de a nu admite apelul poate fi atacata la Curtea Suprema
de Justitie. Acolo, Comitetul de Selectare a Apelurilor poate respinge apelul sau anula decizia
Curtii de Apel si-i va cere sa reexamineze admisibilitatea apelului.

n cazul in care procurorul ihainteaza o cerere de apel in detrimentul persoanei acuzate,
curtea de apel poate de asemenea sa respinga apelul in cazul in care considera ca
argumentele invocate in cerere se refera doar la o chestiune minora sau atunci cand nu
exista vreun motiv special de a examina apelul.

Aceste decizii sunt luate de catre instanta de apel in baza cercetarii atente a documentelor
scrise: sentinta instantei de drept comun, cererea de apel si argumentele impotriva apelului
prezentate de partea adversa.

Cand apelul care a fost admis contine o pretentie legata de determinarea vinovatiei cazul se
va examina complet in Curtea de Apel si curtea va emite o decizie noua in care poate
mentine decizia instantei de fond, sau va achita sau, dupa caz va condamna persoana
acuzata sau va modifica pedeapsa. Daca instanta constata ca o eroare procedurala a fost
comisa de catre instanta de fond si nu poate fi modificata in instanta de apel, curtea poate
casa hotdrarea instantei de fond si trimite hotararea inapoi. Ramane apoi de competenta
procurorului sa decida daca sa porneasca sau nu cazul din nou.



O sentinta a unei judecatorii este finala la expirarea perioadei de timp pentru atacarea cu
apel daca nici una din parti (procuror sau avocatul apararii/persoana responsabild) nu a
depus o cerere de apel. Sentinta poate apoi fi executata.

Hotararile sau deciziile Curtii de Apel pot de asemenea sa fie atacate in decurs de doua
saptdmani. In cererea de apel trebuie specificate temeiurile pentru apel, dupd cum au fost
mentionate mai sus, insa legea nu prevede ca temei pentru apel si evaluarea eronata a
probelor in legatura cu stabilirea vinovatiei. Daca cererea de apel nu este depusa in cadrul
de timp prevazut de lege, decizia Curtii de Apel este finala si poate fi executata.

n Curtea Suprema de Justitie, toate apelurile sunt examinate de citre Comitetul de
Selectare a Apelurilor. Comitetul este constituit din trei judecatori. Un apel este examinat de
catre Curtea Suprema doar cand comitetul a constatat ca apelul trebuie sa fie admis.
Chestiunea admisibilitatii se decide pe baza documentelor scrise: hotararile instantelor
inferioare, apelul si replica celeilalte parti. Apelul se considera admisibil doar in cazul in care
ridica intrebari de o importanta care depaseste cauza data sau cand, din contra cauza este
atat de importanta incat trebuie sa fie examinatd de Curtea Supremd de Justitie. Tn
majoritatea cazurilor, decizia comitetului este destul de scurta. Cu toate acestea, daca
persoana acuzata a fost initial achitata de catre instanta de fond si apoi condamnata de
Curtea de Apel, apelul poate doar sa fie respins de Comitet — intr-o opinie argumentata, in
care explica de ce a constatat ca fiind evident faptul ca argumentele din apel nu vor avea
sorti de izbanda. Cand un apel nu este considerat admisibil de catre Comitet, decizia Curtii
de Apel este finala.

O hotarare a Curtii Supreme este intotdeauna finala daca a fost trimisa partilor, cu exceptia
cazului cand aceasta decide sa caseze decizia instantei/instantelor inferioare si, de asemenea
Tn anumite cazuri — procedura. Acuzarea va trebui ulterior sa decida daca vrea sa continue
cazul.

2. Revizuirea unei hotdrdri finale

Codul de procedura penala contine de asemenea reguli privind revizuirea hotararilor finale.
Regulile au fost revizuite in 2001 pentru a introduce un nou sistem de dirijare a cererilor de
revizure a deciziilor finale. In dosarele penale, cererile sunt acum examinate de Comisia
Speciala pentru Revizuire. Comisia este alcatuita din cinci membri permanenti si trei
vicemembiri. Presedintele comisiei, precum si vicepresedintele si unul dintre membri trebuie
sa fie licentiati in drept, si trebuie sa existe trei persoane licentiate in drept prezente atunci
cand Comisia ia deciziile referitoare la cererile care nu sunt gasite neadmisibile de catre
presedinte sau vicepresedinte.

Presedintele este numit de catre Rege pentru o perioada de 7 ani care nu poate fi reinnointa,
in timp ce alti membri sunt numiti pe termeni de trei ani cu o singura posibilitate de
refnnoire. Deciziile sunt luate de Comisie prin majoritate simpla. Aceasta are secretariatul
propriu, alcatuit din avocati si anchetatori, care vor efectua investigatiile necesare in
legatura cu alegatiile din cerere. Informatia anexata referitoare la Comisie —in limba rusa —
poate fi gasita pe pagina de internet a acesteia: http://www.gjenopptakelse.no/.



Temeiurile legale pentru revizuire pot fi gasite in Articolele 390-393 si sunt dupa cum
urmeaza:

Daca un judecator sau un membru al curtii cu jurati care a participat in luarea deciziei a fost
recuzat, conform legii, anume in acel caz, si acest lucru ar fi putut influenta rezultatul. Cu
toate acestea, daca o parte ar fi putut prezenta acest argument pe parcursul procedurii,
el/ea nu mai poate invoca acest argument ca temei de revizuire.

Tn plus, un caz poate fi redeschis in favoarea persoanei acuzate

- Daca actiunile penale au fost comise de judecator, vreun membru al curtii cu jurati,
grefier, angajat al politiei sau procuraturii, avocatul apararii, interpret sau un martor
expert; sau daca martorul a facut declaratii false in cadrul audierii sau vreun
document utilizat in cadrul examinarii cazului este fals sau a fost falsificat, cu
specificarea ca in ambele cazuri nu este exclus ca aceasta ar fi avut vreun impact
asupra rezultatului cauzei in detrimentul persoanei acuzate,

- Tn cazul in care o instanta internationald sau Comitetul Natiunilor Unite pentru
drepturile omului a decis intr-un caz impotriva Norvegiei ca hotararea contravine
unei norme de drept international public, obligatorie pentru Norvegia si se prezuma
ca o rejudecare ar duce la un rezultat diferit; sau ca procesul care a condus la
pronuntarea hotararii este contrar unei norme de drept international public pe care
Norvegia este obligata sa o respecte si aceasta eroare ar fi putut avea impact asupra
continutului deciziei, prevazandu-se ca este necesar de a redeschide cazul pentru a
diminua prejudiciul care a fost cauzat de eroare; cand se invoca ca exista
circumstante noi sau o proba noua, cu conditia ca aceasta poate conduce la achitare
sau la o procedura simplificata sau la utilizarea unei prevederi mai blande din codul
penal sau la micsorarea definitiva a pedeapsei. Noile circumstante sau probele care
ar fi putut fi prezentate anterior in cadrul procesului, nu sunt admise, cu exceptia
cazurilor in care pedeapsa a constituit privatiunea de libertate, supunerea la ingrijire
obligatorie sau tratament psihiatric fortat sau pierderea drepturilor civile.

O hotatare poate de asemenea fi revizuita ’n favoarea persoanei acuzate chiar daca
temeiurile mentionate in articolele 390 si 391 nu sunt prezente, daca Curtea Suprema si-a
modificat interpretarea unei prevederi legale, si hotararea a fost emisa pe baza unei
intelegeri anterioare. Redeschiderea poate de asemenea fi permisa in cazul in care
circumstantele speciale constituie motive de indoiala privind corectitudinea hotararii si
exista motive serioase in favoarea rejudecarii problemei vinovatiei.

Acuzarea poate de asemenea sa ceara redeschiderea in detrimentul persoanei acuzate in
cazul in care faptele penale incriminate in legatura cu cazul dat au fost savarsite de
persoanele sus-mentionate si exista motive de a crede ca aceasta a condus la achitare,
utilizarea unei prevederi penale prea blande sau la o pedeapsa prea scazuta; in cazul in care
persoana acuzatd a recunoscut vina sau oricare alta informatie ori proba care face probabila
vinovatia persoanei in comiterea infractiunii sau a unei infractiunii mai grave decat cea
pentru care a fost condamnata. Cu toate acestea, daca fapta penala de care persoana este
acuzata nu se pedepseste cu mai mult de trei ani privatiune de libertate, redeschiderea
poate doar sa fie permisa in cazul in care persoana a comis o infractiune in legatura cu cauza
penala.



Comisia este obligata sa se asigure ca fiecare cerere de revizuire este examinata intr-o
maniera echitabild. Daca cererea se refera la o decizie care nu poate fi revizuita, atunci
Comisia poate s3 o respingd fira a prezenta alte temeiuri suplimentare. In cazul in care este
evident ca cererea nu va duce la un rezultat pozitiv, se poate lua aceeasi decizie. Aceste
decizii pot fi luate de presedinte sau vicepresedinte Tnsusi. in situatia in care rezultatul este
evident, decizia poate fi motivata doar facandu-se referire la prevederea corespunzatoare
din cod.

Daca cererea nu este respinsa prima facie, este trimisa celeilalte parti pentru comentarii.
Daca Comisia si-a bazat consideratiile initiale legate de cerere pe alte informatii decat cele
gasite in cerere, aceasta informatie trebuie trimisa celeilalte parti. Comisia are obligatia de a
informa victima depre cerere si despre drepturile sale.

Exista reguli ulterioare cu privire la procedura care trebuie urmata de Comisie atunci cand
decide asupra cererii: aceste norme procedurale se bazeaza pe prevederile fundamentale ale
Articolului 6 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului. Comisia poate desfasura sedinte
in care sa audieze persoana acuzata, acuzarea, martorii etc. Astfel de sedinte sunt Tn general
deschise, dar in cazuri speciale se pot desfasura cu usile inchise.

Daca initial nu este gasita inadmisibila, decizia privind cererea se va lua de catre cinci
membri ai Comisiei. Daca Comisia admite redeschiderea cazului, acesta se remite pentru o
noua examinare unei instante de acelasi nivel ca si instanta a carei hotarare s-a trimis la
revizuire.

Comisia si-a inceput activitatea la 1 ianuarie 2004. Conform raportului sau pentru anul 2010,
pe parcursul anilor 2004-2010 comisia a primit 1184 cereri pentru redeschidere. 1048 dintre
cazuri au fost terminate, iar 120 din cauze redeschise (14%) si 233 au fost respinse de
comisie. Presedintele comisiei singur a luat decizii in 518 cazuri.

Tnainte de reforma Codului de Procedura Penald, de aceste cazuri se ocupd instanta a cirei
hotarare era atacatd. De cele mai multe ori, examinarea acestor cazuri a durat foarte mult si
instantelor le-a luat mult timp sa se pronunte asupra lor. Crearea acestei comisii a
imbunatatit examinarea cererilor pentru redeschidere si acestea se solutioneaza mult mai
rapid decat anterior. Cu toate acestea sistemul se evaluaza la moment.

3. O comparatie cu sistemul de apel/recurs ordinar si recursul in anulare ca si cale
extraordinara de atac precum si revizuirea procesului penal din Moldova

Apel/recurs

Conform Articolului 119 din Constitutie, partile implicate intr-un caz au dreptul de a ataca
hotararile judecatoresti pronuntate in instante. Acelasi articol le atribuie competenta de a
ataca si organelor de stat. In Norvegia nu exista vreun articol similar in constitutie. Tn plus,
nici Codul de procedura civila norvegian, nici cel de procedura penalad nu ofera autoritatilor
de stat vreun drept general de atac. In cazul in care statul este parte intr-un proces, are
drept de atac, dar nu si in alte cazuri.



Articolul 38 din Codul de procedura penala reglementeaza competenta curtii de apel.
Conform prevederii in cauza, aceste curti judeca in prima instanta cauze privind anumite
infractiuni enumerate; judeca apelurile impotriva hotararilor pronuntate in prima instanta
de judecatorii si examineaza ca instanta de recurs “recursurile impotriva hotararilor
judecatoriilor, care potrivit legii, nu pot fi atacate cu apel”. - Aceste cazuri pot fi comparate
doar cu contraventiile minore cand in Norvegia un apel poate fi examinat de curtea de apel
doar cu permisiunea curtii, iar permisiunea va fi oferita doar cand se constata circumstante
speciale.

Competenta Curtii Supreme de Justitie este reglemetata de Articolul 39. Conform alin. (2) al
acestuia, curtea este o instanta de recurs. O cerere adresata curtii se poate referi la o
hotdrare a unei instante de primul nivel, precum si de apel. in plus, curtea poate judeca ,in
limitele competentei sale, cauzele supuse cadilor extraordinare de atac, inclusiv recursurile in
anulare”. Aceasta prevedere se contine in Titlul Il, Capitolul V, Sectiunea 1 din Codul de
Procedura Penala si pune in sarcina Curtii Supreme de Justitie examinarea chestiunilor legate
de rejudecarea cazurilor. — In Norvegia, thainte de crearea Comisiei care si examineze
redeschiderea, de aceste cereri se ocupau instantele de nivelul la care hotararea a devenit
finala.

Remediul ordinar pentru o sentinta a unei judecatorii este apelul la curtea de apel, in timp ce
recursul ca remediu, Ti apartine Curtii Supreme de Justitie. Cu toate acestea, o cerere de
recurs poate fi expediata curtilor de apel in cazul in care sentintele pronuntate de judecatorii
nu pot fi atacate cu apel, a se vedea Articolul 437 (1) (a).

Articolul 437 (1) stabileste ca pot fi atacate cu recurs “sentintele pronuntate de curtile de
apel” si “sentintele pronuntate de Curtea Suprema de Justitie” ; si anumite alte hotarari.
Acestea se refera la sentintele curtii de apel pentru care nu este prevazuta calea de atac
apelul si sentintele Curtii Supreme de Justitie in cazul stipulat in Articolul 39 (1).

Utilizarea cuvantului casatie/recurs in legatura cu apelurile la Curtea Suprema - si in anumite
cazuri la curtea de apel - indica ca aceasta masura, in calitate de cale ordinara, este utilizabila
doar pentru a ridica intrebari legate de interpretarea sau aplicarea legii de catre instantele
inferioare sau abordarea erorilor in legatura cu normele procedurale.

Daca calea de atac vizeaza o sentinta a unei judecatorii, se presupune ca un astfel de
argument ar fi putut fi invocat in apel, in instanta de apel, a se vedea Article 427 (2).

Curtea Suprema de Justitie evalueaza admisibilitatea cererii. Acest lucru este efectuat de trei
judecatori in baza documentelor dosarului, a se vedea Articolul 432 (1). Conform alin. (2), o
cerere poate fi considerata indamisibila daca exista unui (sau mai multe) din temeiurile
mentionate n punctele 1-5. Decizia de a declara cererea indamisibila trebuie sa fie unanima,
a se vedea (4). Sistemul norvegian de selectare a apelurilor permite Curtii Supreme din
Norvegia sa-si concentreze activitatea intr-o maniera care nu este pusa si la dispozitia Curtii
Supreme de Justitie din Moldova.

Existenta totalitatatii posibilitatilor de apel/casatie/(recurs) impotriva deciziilor/hotararilor
instantelor inferioare Tn sistemul din R. Moldova este oarecum complicata. Competenta



Curtii Supreme de Justitie trebuie sd rdmana limitata la chestiunile de recurs. Insa in cazul in
care o persoana a fost gasita vinovata de catre o curte de apel (dupa achitarea de catre
judecatorie sau din cauza ca procedura s-a inceput in curtea de apel), trebuie sa existe, in
conformitate cu Pactul ONU cu privire la Drepturile Civile si Politice, o posibilitate pentru
Curtea Suprema de Justitie de evalure a vinovatiei, daca se pretinde ca intrebarea a fost
decisa in mod eronat.

Perioada prevazuta de lege de a depune o cerere de recurs este de doua luni de la data
pronuntarii deciziei (Articolul 422), in timp ce perioada de depunere a unei cereri de apel
este de 15 zile. Poate fi pus in discutie faptul daca este necesar ca sa existe diferite termene
pentru aceste actiuni.

Articolul 427 contine o lista de 16 temeiuri diferite de depunere a unei cereri de recurs.
Multe dintre aceste motive sunt legate de presupuse erori comise de curtile de apel sau de
judecatorii (1-7), in timp ce 8 si 9 se refera la situatia in care o persoana pretinde ca
condamnarea a fost eronata, 10 trateaza pedeapsa si 11 — chestiunea ne bis in idem. Atat 12,
cat si 13 se refera la clasificarea faptei penale, insa 13 prevede aplicarea unei noi legi penale
mai favorabile. Urmatoarele temeiuri (14 si 15) par sa aiba acelasi continut. Ultimul temei
(16) recunoaste posibilitatea ca Curtea Suprema sa fi aplicat norma juridica diferit intr-un caz
precedent. (Acest temei admite faptul ca hotararile Curtii Supreme trebuie sa fie urmate de
instantele inferioare).

Chiar daca lista este lunga, aceleasi temeiuri sunt utilizate n Norvegia, insa nu sunt
specificate, ci mentionate intr-un limbaj mai general. O enumerare mai specificata poate
exclude aparitia unor noi temeiuri.

Rezultatul unei audieri a unei casatii/recurs este ca cererea este respinsa (si hotararea
instantei inferioare se mentine), cererea se admite si hotararea se caseaza total sau partial,
hotararea primei instante se mentine, persoana acuzata este achitata sau procesul penal se
inceteaza (intr-o alta maniera decat achitarea?). Articolul mai permite rejudecarea cazului si
pronuntarea unei noi hotarari, daca nu se agraveaza situatia condamnatului.

Redeschiderea

Hotararile in cazurile penale, precum si cele in cauzele civile sunt considerate finale cand nu
este depusa nici o cerere de apel sau de recurs in termenul prevazut de lege. Hotararile
finale ar trebui sa fie admise la revizuire doar cand exista temeiuri specifice. Unul dintre
acestea este ca Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat o incalcare a unuia dintre
drepturile garantate de conventie. Articolul 453 (1) a) prevede ca temei pentru recurs in
anulare “cand instanta internationala, prin hotdrarea sa, a constatat o incalcare... care poate
fi reparatd la o noua judecare”. Tn plus, Curtea Supremé de Justitie poate redeschide cazul
cand Curtea Constitutionala a recunoscut neconstitutionalitatea prevederilor legale aplicate
in cauza respectiva. in plus, exista o clauza specifici ce se refera la situatia de extridare.

Articolul 454 contine norme referitoare la termenul de declarare a recursului in anulare. Tn
alin. (3) se prevede ca acesta poate fi declarat in termen de 6 luni in cazul stipulat in articolul
453 alin.(1) pct. (1) lit. d). in aceste cazuri existd o limitd de sase luni “de la data comunicarii
catre Guvern a hotararii adoptate de catre instanta internationald”. Prevederea aplicabila



este acum reflectata in articolul 453 alin. (1) lit. a). Se poate discuta cat de justificat este
termenul limita prevazut de lege si daca este justificat faptul ca incepe sa curga din ziua in
care Guvernul a primit comunicarea, in special daca guvernul/procurorul nu depune cerere
de recurs in cadrul termenului legal. Persoanelor ar trebui sa li se acorde o perioada mai
lunga de timp pentru a cere redeschiderea si timpul nu ar trebui sa curga decat atunci cand
hotararea instantei internationale i-a fost comunicata persoanei personal sau prin
reprezentant.

Capitolul prevede de asemenea un alt remediu extraordinar “revizuirea procesului penal”.
Revizuirea poate avea loc in legatura cu aspectele civile sau penale ale cazului. Temeiurile
legale pentru revizuire pot fi gasite in articolul 458 (3). Aceasta procedura pare ca se refera
la situatiile Tn care a existat un abuz procedural din partea cuiva (martor, judecator, etc.), dar
este valabil si pentru cazul in care doua sau mai multe hotarari se contrazic reciproc.

Acest proces este initiat de o cerere adresata procurorului la nivelul instantei in care este
examinat cazul. Scopul revizuirii este nu doar de a modifica hotararea/sentinta in favoarea
persoanei condamnate, dar si in cazul in care pedeapsa a fost prea blanda sau daca persoana
trebuie sa fie condamnata pentru o infractiune mai severa. — Aceasta cale extraordinara de
atac se pare ca ridica intrebarea ne bis in idem si de asemenea constituie temei pentru
motivul pentru care acuzarea ar trebui sa aiba aceasta cale extraordinara suplimentar la
posibilitatile ordinare de atac.

Faptul ca aceste cereri trebuie sa fie adresate procurorului de asemenea trezeste ingrijorari
chiar daca articolul 461 obliga procurorul sa transmita cererea impreuna cu concluziile sale
judecatoriei care examineaza cazul in prima instanta dupa terminarea urmaririi penale.

Existenta a doua metode diferite de revizuire a unei hotarari finale pare a fi inutila. Ar trebui
sa se ia in consideratie posibilitatea de a fuziona aceste doua masuri in una singura. De
asemenea s-ar putea lua in considerare transferarea acestei chestiuni in afara instantelor,
unei alte institutii specializate, create anume cu scopul de a examina daca o hotarare finala
trebuie sau nu revizuita.

Conform Codului de procedura penala norvegian, procurorul poate de asemenea cere
redeschiderea unui caz in detrimentul persoanei acuzate. insd posibilitatea este limitatd la
cauze mai complicate.

Experienta Norvegiei de tranferare in afara instantelor a chestiunii revizuirii unei hotarari
finale care nu poate fi atacata cu apel, si crearea unei comisii speciale abilitata cu aceasta
competenta este una foarte buna. S-ar putea intampla ca aceasta sa fie o posibilitate ce
merita analizatd, din moment ce chestiunea redeschiderii ocupa mult din timpul de lucru al
instantelor, in special al Curtii Supreme.

Daca Comisia decide in favoarea redeschiderii, atunci cazul este remis la instanta de nivelul
careia a fost luata decizia eronata, dar diferita de cea care a luat decizia supusa revizuirii.

4. Cateva propuneri de modificare a regulilor din R. Moldova cu privire la apel,
recurs, selectarea cazurilor si revizuirea deciziilor finale
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Instantele din Moldova par sa fie abilitate sa examineze prea multe cazuri. Suplimentar la
cauzele civile si penale (inclusiv economice) acestea trebuie la moment sa examineze si alte
cauze cum ar fi contraventiile administrative. Volumul de lucru al unui judecator pare ca este
prea mare si ar trebui gandite masuri de a facilita situatia. Totusi, aceasta nota se refera doar
la regulile cu privire la apel/recurs, selectarea cazurilor si redeschidere.

1. La moment, curtile de apel sunt instante de prim nivel in anumite cazuri enumerate,
pentru cauze penale mai grave. Ulterior, Curtea Suprema va trebui sa actioneze ca o
instanta de apel in aceste cazuri. Ar trebui sa se aiba in vedere daca nu ar fi mai
relevant ca toate cauzele penale, cu exceptia celor impotriva Presedintelui sa se
inceapa in judecatorii.

2. Curtea Suprema de Justitie ar trebui sa fie abilitata sa selecteze care cazuri urmeaza
sa le examineze in casatie/recurs. Criteriul de baza pentru selectare ar trebui sa-|
constituie faptul daca argumentele prezentate in cererea de recurs ridica chestiuni de
interesul unificarii interpretarii sau aplicarii legislatiei. Curtii Supreme de Justitie
trebuie sa i se permita sa ia aceasta decizie fara audierea partilor si pe baza
argumentelor scrise.

3. Apelurile la Curtea Suprema trebuie sa fie decise pe baza documentatiei scrise la
dosar, inclusiv a apelului si referintei celeilalte parti.

4. Tn continuare, un pas urmator ar putea fi abilitarea instantelor de apel de a decide
daca sa permita o examinare a cazurilor penale ,,nu prea severe” pe baza
circumstantelor cazului, pretentiile formulate in cerere si contraargumentele
prezentate in raspuns.

5. Hotararile si deciziile Curtii Supreme a Justitiei sau hotararile/deciziile marcate de
instanta ca fiind semnificative, trebuie sa fie considerate ca izvor de drept si trebuie
luate in considerare de catre instantele inferioare cand examineaza cazuri care
abordeaza probleme juridice similare. Daca e necesar, aceasta poate fi introdusa in
calitate de obligatie juridica.

6. Sistemul de apel si recurs trebuie simplificat. Temeiurile pentru recurs ar trebui
mentinute asa cum sunt la moment, insa ar putea fi formulate intr-o maniera mai
generald. Termenul de depunere a apelului si cererii pentru recurs trebuie sa fie
acelasi.

7. Caregulad generald, hotararile care nu sunt atacate, sau pentru care nu s-a depus o
cerere de recurs in termenul stabilit de lege, ar trebui sa fie finale si executabile.
Hotararile/deciziile Curtii Supreme de Justitie trebuie sa fie finale din moment ce
partile au primit hotararea motivata, doar daca Curtea decide sa caseze hotararea
unei instante inferioare si sa remita cauza instantelor inferioare.

8. Sistemul celor doua cai extraordinare de atac ar trebui reexaminat. Daca cineva
pretinde ca au fost comise erori de tipul celor enumerate in Articolul 458 alin. (3),
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cererea de redeschidere a cazului ar trebui adresata instantei si nu procurorului. Daca
este necesar, ar trebui ca instanta sa decida daca are sau nu nevoie de ajutorul
procurorului. Daca nu exista pretentii de substanta in cerere, instantei trebuie sa i se
permitd sa dispuna procesarea cererii intr-o maniera simplificata.

* In sistemul norvegian de drept, contestatiile depuse la Curtea Supremd de Justitie se
numesc apeluri (nota traducdtorului).



